ZPRAVA O POSOUZENIi A HODNOCENI NABIDEK

Podle § 80 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach (dale téz ,zakon")

(Tato zprava je zaroven protokolem z jednani hodnotici komise ve smyslu ust. § 75 odst. 5 z&kona)

@ hp =

Nazev verejné zakazky:

Evidencni Cislo verejné zakazky zadavatele: CSPSD/VZ/2011/07
Cislo ¢asti verejné zakazky: XX

»Krajsky koordinator pro provadéni prevence v oblasti
bezpeénosti silniniho provozu a dopravni vychovy v kraji Libereckém*

4. Identifikacni daje o zadavateli

Obchodni firma/nazev/jméno,
pFijmeni zadavatele'

Centrum sluzeb pro silnicni dopravu, s.p.o.

Sidlo/misto podnikani/bydlisté
zadavatele

nabf. L. Svobody 1222/12, Praha 1, PSC: 110 15

Jméno(-a) a piijmeni osoby
opravnéné jednat jménem zadavatele

Mgr. Dalibor Sadovsky, feditel

5. Seznam posuzovanych nabidek

Cislo Obchodni firma/nazev/jméno, pFijmeni IC/RC/datum Datum Cas podani
nabidky dodavatele/zdjemce? narozeni podani nabidky
dodavatele/zijemc nabidky
e
1. Miroslav Klasek 47307218 2.11.2011 11.10 hod
2. CITYPLAN, spol. s r.o. 44582757 16.11.2011 09.55 hod

Poz: Zadavatel ptida tolik radka, kolik je tfeba

6. Seznam nabidek, které byly hodnotici komisi ze zadavaciho fizeni vyfazeny

Cislo
nabidky

Divod pro vytazeni nabidky

Z4dna z piijatych nabidek nebyla vyfazena

Poz: Zadavatel prida tolik radki, kolik je tieba

1 V piipadé nékolika zadavateld, vypini zadavatel do tohoto pole identifikaéni udaje o hlavnim zadavateli (napf. povéfeny
G&astnik podle smlouvy o sdruzeni dle zakona 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisi). Pro identifikacni
udaje o ostatnich zadavatelich pouzijte pfilohu této zpravy (polozka A.).

- V pfipadg, ze je nabidka podana nékolika dodavateli/zajemci spolecné, pouzije zadavatel pro kazdého dodavatele/zajemce
samostatny fadek. Cislo nabidky, datum a ¢as podani nabidky se vypliiuje pouze v fadku u prvniho uvedeného
dodavatele/zajemce.
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7. Popis posouzeni a hodnoceni nabidek véetné odlivodnéni

V Gvodu komise zvolila ze svého stfedu pfedsedu a mistopfedsedu komise. Aklamaci byl jako
mistopiedseda zvolen Ing. Jifi Kansky a jako predseda JUDr. Petr Holzner, ktery nadale jednani komise
fidil. Clenové komise jako prvni bod jednani predloZili podepsané prohladeni o své nepodjatosti.
Zastupce zadavatele predal komisi dvé nabidky, které byly zadavatelem piijaty ve stanovené Ihiité pro
podani nabidek, a které soucasné vyhovély kontrole pfi otevirani obalek. Déle byl komisi pfedan
protokol o otevirani obalek s nabidkami ze dne 16. 11. 2011.

Zakladni Gidaje posuzovanych nabidek:

PORADOVE CiSLO NABIDKY: 1

UCHAZEC
obchodni firma/nazev/jméno,pfijmeni sidlo/bydlisté/misto podnikani
Miroslav Klasek DobiaSova 865/44, 460 06 Liberec
pravni forma v pripadé pravnicke | rodné ¢islo/nebo datum narozeni- | IC DIC
0soby v pfipadé fyzické osoby
550206/0597 44582757 25502060597
NABIDKOVA CENA
Roéni cena (v€. DPH): 709.800,- K&
Dil¢i cena (v€. DPH) od 1.7. do 327.600,- K&
31.12.2012

PORADOVE CiSLO NABIDKY: 2

UCHAZEC

obchodni firma/nazev/jméno,pfijmeni sidlo/bydlisté/misto podnikani

CITYPLAN, spol. s r.0. Jindrisska 17, 110 00 Praha 1

pravni forma -v pfipadé pravnické rodné ¢islo/nebo datum narozeni - IC DIC

osoby v pipadé fyzické osoby

S.r.0. 47307218 CZ47307218
NABIDKOVA CENA

Rocni cena (v€. DPH): 759.600,- K¢

Dil¢i cena (v€. DPH) od 1.7. do 379.800,- K&

31.12.2012

Poté komise provedla kontrolu obsahové, vécné i formalni spravnosti hodnocené nabidky ¢. 1
(KLASEK), zejména kontrolu kvalifika¢nich, a dal$ich pfedpokladi uchazete pro pinéni vefejné
zakazky, jakoz i zplsobu zpracovani nabidky a pfedlozeni podepsaného navrhu smiouvy ze strany
uchaze¢e. Obsah jednotlivych listin kontrolovala Komise dle kontrolniho listu uvedeného v protokole o
otevirani obalek s nabidkami. Dale komise kontrolovala soulad nabidky s technickym zadanim zadavaci
dokumentace. U této posuzované nabidky neshledala komise Zzadné zavady. Nabidka tak odpovida
pozadavkim zakona, resp. zadavacich podminek.
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Nésledné komise provedla kontrolu obsahové, vécné i formalni spravnosti hodnocené nabidky €. 2
(CITYPLAN), zejména kontrolu kvalifikanich a dal$ich predpokladi uchazeCe pro pinéni vefejné
zakézky, jakoz i zplsobu zpracovani nabidky a predloZeni podepsaného navrhu smlouvy ze strany
uchazecCe, resp. podepsaného prohlaseni uchazeCe dle Zadavaci dokumentace. Obsah jednotlivych
listin kontrolovala Komise dle kontrolniho listu uvedeného v protokole o otevirani obalek s nabidkami.
Déle komise kontrolovala soulad nabidky s technickym zadanim zadavaci dokumentace. U této
posuzované nabidky Komise shledala ur€ité nejasnosti v technickém kvalifikacnim predpokladu dle ¢l.
17.1.c) a d) Césti |. Zadavaci dokumentace, a proto vyzvala nabizejiciho dopisem k vysvétleni nabidky.
Nabizejici v zakonné Ihiité 3 dnil od doruceni vyzvy Komisi odpovédél dopisem ze dne 12. 12. 2011.
Byt nabizejici nevyhovél pozadovanému vysvétleni, akceptovala Komise jeho argumenty, a proto i tato
Nabidka odpovida pozadavkim zakona, resp. zadavacich podminek. Podrobné detaily Vyzvy
k vysvétleni nabidky a odpovédi nabizejiciho jsou uvedeny v dopisech, které jsou soucasti spisu
vefejné zakazky.

Na zakladé ust. § 77 odst. 4 zakona Komise dale posoudila, zda nabidkova cena Nabidky ¢. 1 a 2 neni
mimoradné nizkou nabidkovou cenou ve smyslu ust. § 77 zakona. Komise konstatovala, ze nabidkove
ceny nabidek, které jsou relativné blizké, nejsou mimofadné nizkou nabidkovou cenou ve smyslu
zakona, tedy, Ze predlozené nabidky odpovidaji i po cenové strance pozadovanému rozsahu pinéni dle
Zadavaci dokumentace, a to proto, Ze odpovidaji cenam obdobnych sluzeb, jejichZ pfijemcem byl
Zadavatel v minulosti. Tim bylo ukon¢eno posouzeni pfedlozenych nabidek.

Poté komise pfistoupila k hodnoceni nabidek, kdy bylo samostatné provedeno hodnoceni nabidek dle
¢l. IV.2.1 Oznameni o zakazce a ¢l. 26.1 éasti |. Zadavaci dokumentace. Hodnoceni nabidek bylo
provedeno dle § 78 a nasledujicich ZVZ, podle kritéria ekonomické vyhodnosti bodovaci metodou
v souladu s nésledujicimi zasadami:

Zpusob hodnoceni nabidek v jednotlivych kritériich
Pro hodnoceni nabidek pouziie hodnotici komise bodovaci stupnici v rozsahu 0 az 100 bodu. Kazdé

Jjednotlivé nabidce bude v ramci hodnoticiho kritéria pfidéleno takové bodové ohodnoceni, které odrazi
uspésnost pfedmétné nabidky v ramci hodnoticiho kritéria.

V piipadé diléiho kritéria A. Nabidkova cena s DPH se jedna o nakladové kvantitativni kritérium, u
néhoz jsou preferovany nizsi hodnoty pfed vyssimi; jednotlivym nabidkam budou pridéleny

bodové hodnoty ( b ) dle nésledujiciho vzorce:

nejlepsi hodnota
hodnota z hodnocené nabidky

h‘zi: *100

V ramci dil¢iho hodnoticiho kritéria B. Projekt na zajisténi Cinnosti a hodnoticiho kritéria C. Névrh
propojeni aktivit krajské samospravy, mistnich samosprav, policie Ceské republiky, méstské policie a
komunikaénich kampani MD - BESIP se jedna o kvalitativni kritéria, v ramci jejichz hodnoceni sestavi
hodnotici komise pofadi nabidek od nejvhodnéjsi k nejméné vhodné a pfifadi nejvhodnéjsi nabidce 100
bodli a kazdé nasledujici nabidce pfifadi takové bodové ohodnoceni, které vyjadiuje miru splnéni
dilciho kritéria (subkritéria) ve vztahu k nejvhodnéjsi nabidce. Pridéleny pocet bodu je hodnotici komise
povinna nalezité slovné odivodnit. Bodové ohodnoceni jednotlivych nabidek v ramci téchto dilCich
kritérii vznikne souctem bodovych hodnot dosaZenych v jednotlivych subkritériich pfevazenych vahou
Subkritéria.

Celkové bodové ohodnoceni jednotlivych nabidek vznikne souctem pfevazenych bodovych hodnot
dosazenych v jednotlivych diléich hodnoticich kritériich, tj. souctem bodovych ohodnoceni v danych
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dilcich hodnoticich kritériich pfevazenych vahou pfislusného dilciho hodnoticiho kritéria (viz vzorec
uvedeny nize).

Hj = Z vl' : hlj
i=1
Hi...... celkové bodové ohodnoceni j-té nabidky
Vi vaha i-tého dil¢iho hodnoticiho kritéria
n... pocet hodnoticich kritérii
h.

o dilci bodové ohodnoceni j-té nabidky dle i-tého kritéria

Na zékladé celkového bodového ohodnoceni stanovi hodnotici komise vysledné pofadi nabidek.

Celkové hodnoceni nabidek

Na zékladé souctu vyslednych hodnot u jednotlivych nabidek v dilCich kritériich bude stanoveno poradi
lispésnosti nabidek tak, Ze jako nejuspé$néjsi bude stanovena nabidka, které dosahla nejvy3$si bodove
hodnoty.

V pripadé rovnosti celkového poctu bodd, obdrzenych pfi hodnoceni nabidek hodnotici komisi,

rozhoduje vy$8i pocet bodu za dilci kritérium s nejvy$$i vahou

Na zakladé uvedenych zasad provedla Komise hodnoceni nabidek v jednotlivych dilcich kritériich a
poté provedla celkové hodnoceni nabidek:

Kritérium Cena PROJEKT ~ -[NAVRH
Kvalitativni PROPOJENI
slovni kritérium | AKTIVIT -

Kvalitativni slovni
kritérium

Vahy kritérii 45% 30% 25%

Uchazeé Celkova Diléi hodnotici | Dilci  hodnotici | Dil&i hodnotici | Celkové
roéni kritérium Cena | slovni kritérium - | slovni kritérium - | hodnoceni
nabidkova | - body body body body
cena v Ké

Miroslav Klasek 709.800,- 100 100 100 100

CITYPLAN, spol.sro. | 759.600- | 93,44 95 80 90,55

Co se tyce, dilich kvalitativnich slovnich kritérif, uvadi komise toto odivodnéni hodnoceni:

B. Projekt na zajiSténi Cinnosti

Nabidka ¢. 1 (KLASEK) byla Komisi v tomto hodnoticim kritériu hodnocena jako lepsi oproti nabidce C.
2, a proto byl v souladu se shora uvedenymi zasadami pfifazen tomuto diléimu slovnimu kritériu poCet
100 bodd.

Nabidka ¢. 2 (CITYPLAN) byla Komisi v tomto hodnoticim kritériu hodnocena jako horsi oproti nabidce
&. 2, s tim, Ze byl pfifazen tomuto dil¢imu slovnimu kritériu pocet 95 bodd. Slovni hodnoceni:

- v podstaté chybi popis jednotlivych oblasti Projektu
- v nabidce je kladen pili§ velky diraz na infrastrukturu, tato nabidka stavi Krajskeho
koordinatora BESIP nadbyte¢né do role odbornika v nékolika oblastech dopravy
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- projekt je postaven velmi odborné spiSe se zamérenim na realizaci inzenyrskych opatfeni
v oblasti dopravy a dopravni infrastruktury a ne jako prevence komplexné

- malo jsou rozepsany preventivni akce z Dopravni vychovy, Dopravnich soutézi mladych
cyklistl (dale jen DSMC), pro studenty, seniory a fidice

- nabizené feSeni pfispévkid ze SFDI - neni v kompetenci oddéleni BESIP a Krajskych
koordinator(

- chybi akce pro MS - pouze 1 seminaf roéné — velmi malo

C. Navrh propojeni aktivit krajské samospravy, mistnich samosprav, policie éeské republiky,
méstské policie a komunikac¢nich kampani MD - BESIP
Nabidka ¢. 1 (KLASEK) byla Komisi v tomto hodnoticim kritériu hodnocena jako lepsi oproti nabidce &.
2, a proto byl v souladu se shora uvedenymi zasadami pfifazen tomuto diléimu slovnimu kritériu poget
100 bodd. Slovni hodnoceni:

- pfedlozené navrhy propojeni jednotlivych aktivit jsou popsany podrobné, jasné a jsou

rozpracovany na jednotlivé subjekty
- jsou stanoveny cile véetné nastrojl k jejich naplnéni
- projekt nabizi propojeni KK BESIP s aktivitami LK, véetné napliiovani NSBSP

Nabidka €. 2 (CITYPLAN) byla Komisi v tomto hodnoticim kritériu hodnocena jako horsi oproti nabidce
€. 2, s tim, Ze byl pfifazen tomuto dil¢imu slovnimu kritériu pocet 80 bodd. Slovni hodnoceni:

- predlozené navrhy jsou velmi struéné a nejsou rozpracovany

- nejsou definovany kontaktni kroky

- jsou stanoveny cile nikoliv nastroje k jejich naplnéni

- nenavazuje na projekt aktivit LK a jejich propojeni

V ¢asti ,Plan prace”

- chybi navrh &innosti v oblasti BESIP béhem prazdnin, navstévy LTD

- nezabyva se dopravni vychovou

- nezabyva se zajisténim DSMC, zmifuje pouze KK DSMC

- nabizejici chce délat bezpe¢nostni audity a inspekce, na druhé strané chybi zajisténi a kontrola
Dopravni vychovy

8. Vysledek hodnoceni - poradi nabidek

Poradi Obchodni firma/nazev/jméno, pFijmeni dodavatele/zajemce’

nabidky

1. Miroslav Klasek

2. CITYPLAN, spol. sr.0.

Poz: Zadavatel ptida tolik radkd, kolik je tieba

3 V pfipadé, Ze je nabidka podana nékolika dodavateli/zajemci spole¢né, vyplni zadavatel obchodni firmy/nazvy/jména, pfijmeni
véech dodavateli/zajemct do jednoho fadku oddélené stfednikem.
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9. Slozeni hodnotici komise a podpisy ¢leni hodnotici komise

Jméno a piijmeni clena Obchodni firma/nazev/jméno, Datum Datum Podpis
hodnotici komise pFijmeni organizace vi¢i niz je €len narozeni podpisu
hodnotici komise v pracovnépravnim Zpravy
¢i obdobném vztahu
;I/ C=
JUDr. Petr Holzner Advokat - AK Holzner 19.6.1957 9.1.2012 ) ;QT/
>
Ing. Blanka Sunkovska Ministerstvo dopravy 5.3.1964 9.1.2012 1 N f
pLe
—
Jaroslava Denova Centrum sluzeb pro silni¢ni dopravu 22.3.1957 9.1.2012 ) 27, /,
Ing. Jifi Kansky Centrum sluZeb pro silni¢ni dopravu 10. 3. 1951 9.1.2012
=
Milan Vanicek Centrum sluzeb pro silni¢ni dopravu 1.2.1963 9.1.2012 ( V/Z}ZLK ¥ //
&

Poz: Zadavatel pfida tolik fadka, kolik je tieba

10. Ostatni informace o posouzeni a hodnoceni nabidek*

Rozhodnuti komise a jeho odivodnéni tak, jak je uvedeno v ¢l. 7 — 9 této Zpravy bylo piijato jednomysIng viemi

¢leny komise.

11. Pfedani zpravy o posouzeni a hodnoceni nabidek zadavateli

Zprava byla predana zadavateli dne

10. 1.2012

Jméno a prijmeni osoby opravnéné jednat jménem zadavatele

Mgr. Dalibor Sadow

Podpis opravnéné osoby zadavatele

e

Razitko zadavatele

CENTRUM SLUZEB

"PRO SILNIENi DOPRAVU
habf, L. Svobody 1222/12, 110 15 Praha &
tel.: 226 131712

4 PoloZku “Ostatni informace o posouzeni a hodnoceni nabidek” muze zadavatel pouzit pro uvedeni dal$i podstatnych
informaci vztahujicich se k posouzeni a hodnoceni nabidek (napf. zapsani rozdilného stanoviska ¢lena hodnotici komise,

pokud to pozaduje).
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PRILOHA KE ZPRAVE O POSOUZENi A HODNOCENIi NABIDEK

A. Identifikaéni (idaje o ostatnich zadavatelich®

XXX

Poradové Cislo zadavatele

Obchodni firma/nazev/jméno,
pFijmeni zadavatele

Sidlo/misto podnikani/bydli§té
zadavatele

Jméno(-a) a pFijmeni osoby
opravnéné jednat jménem zadavatele
Poz: Zadavatel zkopiruje tuto tabulku tolikrat, kolikrat je tfeba (v kazdé dalsi tabulce zvysi potadové Cislo zadavatele 0 ,,1° -3, 4., ...)

B. Informace o nahlizeni do zpravy

Jméno a pfijmeni Obchodni firma/nazev/jméno, RC/Eislo Datum Naklady Podpis
osoby, ktera nahlédla pFijmeni organizace vidi niz je ob&anského nahlédnu za osoby, ktera
do zpravy osoba, ktera nahlédla do zpravy | priikazu osoby, ti do vypis/opis | nahlédla do
v pracovnépravnim ¢i obdobném | ktera nahlédla Zpravy v K¢ Zpravy
vztahu do zpravy “
__/
,, 177 N - 70
{4 / 7 / / / W, P o ) y B~y /2.7 g [y
Vlikea | Dporna | Ca P el - 5 10 707233589 | 1 /v (/41

Poz: Zadavatel ptida tolik fadki, kolik je tieba

° Vyplriuje se pouze ve vhodnych pfipadech (napi. kdyz je vefejna zakazka zadavana nekolika zadavateli spolecné).
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