Centrum sluzeb pro silni  €ni dopravu, s.p.o.
110 15 Praha 1,vnéb f. Ludvika Svobody 1222/12
IC: 70898219

Zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek
v rdmci zadavaciho fizeni na vefejnou zakdzku zadavanou ve zjednoduSeném podlimitnim
fizeni dle 8 38 zakona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkach, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon“) pod nazvem

Nazev vefejné zakazky: ,Stavba garaze, uprava p fijezdovych a parkovacich ploch,
oprava oploceni v Usti nad Labem*

Identifikace vefejné zakazky: zah4jené vyzvou dne 14. 5. 2012

Zadavatel: Centrum sluzeb pro silni¢ni dopravu, s.p.o. se sidlem
varaze 1, nabr. L; Svobody 1222/12, 110 15
IC: 70898219, DIC: CZ70898219.

Zéastupce zadavatele: STIS stavebni a inZenyrskéa spole¢nost, s.r.o. se sidlem
Nvérodnl' tfida 10, 11000 Praha 1
IC: 62582933, DIC: CZ62582933

Otevirani obalek s nabidkami se uskutecnilo dne 31. 5. 2012 a o jeho pribéhu byl sepsan
protokol. Komise pro otevirani obalek podrobila nabidky kontrole Uplnosti z hlediska splnéni
pozadavkl dle § 71 odst. 9, zakona ¢&. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon). Hodnotici komise byla sezndmena s protokolem o
otevirani obalek s nabidkami, ze kterého vyplynulo, Ze zadavatel pfijal 10 nabidek, pfi
otevirani obalek nebyla Zadna nabidka vyfazena. V pfipadé nabidky €. 9 obsahuje protokol
pozndmku komise pro otevirani obalek, Ze pfipojeny navrh smlouvy je podepsan na krycim
listé navrhu smlouvy.

Jednani hodnotici komise bylo zahajeno dne 12. 6. 2012 v 9:00 hodin.
Clenové hodnotici komise: 5
Bohumil Rosendorfsky, David Masin, Mgr. Jan Drobny, Ing. arch. Kamila Sindelarova,

Jaroslava Denova.

Hodnotici komise zvolila jednomysiné pfedsedou pana Davida MaSina a mistopfedsedou
pana Mgr. Jana Drobného.

Hodnotici komise pfizvala na své jednani odborného poradce pana Hrocha, zpracovatele
odborného posouzeni ocenénych vykazu vymeér, tedy dil€ich cen nabidkovych rozpo¢tu.

VSichni ¢lenové hodnotici komise v&etné pfizvaného poradce potvrdili svou nepodjatost
podpisem prohlaseni.

Hodnotici komise byla seznamena s protokolem o otevirani obalek s nabidkami.
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Hodnotici komise pfevzala od zadavatele 10 nabidek.

Poradové | Nazev uchaze €e / sdruzeni
Cislo
1) Hvorék — stavebni a obchodni spole¢nost s.r.o., U Kotelny 349, 405 05 Dé&cin IX,
IC: 41326687
2) Jgétédské stavebni spole¢nost spol. s.r.o0., Selska 517, 460 01 Liberec XII
IC: 18382550
3) Sdruzeni KOMASTAV DS, s.r.o. a SKD Pramstav stavby, a.s.
Zastupce sdruzeni: KOMSTAV DS s.r.o.
Sidlo: Na Popluzi 821/11, 400 01 Usti nad Labem
IC: 25476696
4) Metrostav a.s., KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8, IC: 00014915
5) Elstav JK, s.r.0., Prazska 456/11, 408 01 Rumburk, IC: 47284200
6) EVOSA spol. s.r.0., Frydstejn 72, 463 42 Hodkovice n. Mohelkou, IC: 8384501
7 Skanska a.s, Libalova 1/2348, 149 00 Praha 4, IC: 26271303
8) ELTE, s.r.o., Za Valcovnou 465/49, 400 01 Usti nad Labem, IC: 467081111
9) North stav a.s., Jate¢ni 3377/47, 400 01 Usti nad Labem, IC: 25045997
10) Mondat s.r.o., nam 14. Rl’jna 1307/2, 150 00 Praha 5, IC: 28479971

Hodnotici komise p Fistoupila k posuzovani kvalifikace uchaze €l

Hodnotici komise byla povéfena zadavatelem k posouzeni kvalifikace uchazecu dle ust. § 59
odst. 3 zakona.

Clenové hodnotici komise se seznamili s obsahem nabidek z hlediska dodrzeni uréeného
obsahu a prokazéani pfedepsanych kvalifikacnich pfedpoklad uchazedi.

Ze zadéavaciho fizeni hodnotici komise vyfadila:

- Nabidku €. 1 uchazece Horak — stavebni a obchodni spolecnost s.r.o., se sidlem U Kotelny
349, 405 05 Décin IX, IC: 41326687.

Dlvody vyrazeni:

Nabidka uchazece nesplnila technické kvalifikacni pfedpoklady v souladu se Zadavacimi
podminkami. Uchazel doklady predloZzenymi v nabidce neprokazal technicky kvalifikaéni
predpoklad, kdyZ nenaplnil poZzadavek stanoveny dle ust. bodu 7.4. Zadavaci dokumentace.
Dale v nabidce pfilozeny navrh smlouvy o dilo ust. ¢lanku 3 upravujici lhdtu pInéni je
v rozporu s ¢lankem 4.2 Zadavaci dokumentace a taktéZz se zavaznym navrhem smlouvy,
ktery byl pfilohou €. 2 Zadavaci dokumentace.

- Nabidku €. 3, sdruzeni uchaze&ti KOMASTAV DS a SKD PRUMSTAV - stavby, a.s.,
vedouci sdruzeni KOMASTAV DS s.r.o. se sidlem Na Popluzi 821/11, 400 01 Usti nad
Labem, IC: 25476696.
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Davody vyfrazeni:

Hodnotici komise shledala pfi posuzovani nabidky z hlediska vySe nabidkové ceny ve vztahu
k pfredmétu verejné zakazky u nékterych polozek poloZkového rozpoctu, na zakladé kterého
byla nabidkova cena sestavena, Ze obsahuje mimofadné nizké nabidkové ceny. V souladu
s ustanoveni § 77 zakona proto hodnotici komise vyZadala o pisemné zdavodnéni
prislusnych ¢asti nabidky, tedy pfislusnych ¢asti poloZkového rozpoctu, které jsou rozhodné
pro stanoveni nabidkové ceny, a to pouze ve vztahu k tém polozkam, u kterych doSlo
hodnotici komisi ke shledani mimofadné nizké nabidkové ceny. Hodnotici komise vyzvala
uchazece, aby zduvodnil stanoveni jednotkové ceny, zplsob jeji kalkulace v pfipadé, ze jde
0 poloZku agregovanou, a své tvrzeni opfel o objektivni okolnosti na trhu, zejména cenu
pofizovaného stavebniho materialu, cenu sluzeb a prace nezbytné pro realizaci pfislusné
Casti vefejné zakazky a uvaZzovanou ziskovou prémii véetné jeji pfipadné kalkulace
s ohledem na dalSi polozky rozpoctu. Déle hodnotici komise shledala v nabidce nejasnost -
rozpor mezi predlozenym vykazem vymér zpracovanym v souladu s pfilohou €. 4 zadavaci
dokumentace a nabidkovym listem, ve kterém uchaze¢ uvedl| cenu v&etné ceny za polozky
neobsazené v zadavatelem predloZzeném vykazu vymér. Hodnotici komise ve smyslu shora
uvedeného dale pozadala uchazece o objasnéni rozporu mezi nabidkovou cenou uvedenou
ve vykazu vymeér a cenou uvedenou v nabidkovém listu. Zadavatel neobdrzel od uchazece
ve stanovené |haté (ani do svého c&tvrtého jednani, které se konalo dne 16. 7. 2012)
zdlvodnéni nabidky ani objasnéni zjiSténého rozporu, hodnotici komise proto postupovala
v souladu 8§ 77 odst. 6 zakona a nabidku uchazece vyradila.

- Nabidku &. 4 uchazeée Metrostav a.s., se sidlem KoZeluzska 2246, 180 00 Praha 8, IC:
00014915.

Dlvody vyrazeni:

Hodnotici komise shledala pfi posuzovani nabidek z hlediska splnéni zakonnych pozadavku
a pozadavkl zadavatele uvedenych v zadavacich podminkéach, Ze v nabidce uchazece
pfilozeny navrh smlouvy o dilo ust. ¢lanku 3 upravujici Ih(tu pInéni je v rozporu s ¢lankem
4.2 Zadavaci dokumentace a taktéZz se zavaznym navrhem smlouvy, ktery byl pfilohou &. 2
Zadéavaci dokumentace.

- Nabidka é. 5 uchazeée Elstav JK, s.r.o. se sidlem Prazska 456/11, 408 01 Rumburk, IC:
47284200.

Dlvody vyrazeni:

Zadavatelem jmenovand hodnotici komise shledala pfi posuzovani nabidky z hlediska vyse
nabidkové ceny ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky u nékterych poloZek polozkového
rozpoctu, na zakladé kterého byla nabidkova cena sestavena, Ze obsahuje mimoradné nizké
nabidkové ceny. V souladu s ustanoveni 8 77 zakona proto hodnotici komise vyzadala o
pisemné zdavodnéni pfislusnych ¢éasti nabidky, tedy pfisluSnych ¢&asti poloZzkového
rozpocCtu, které jsou rozhodné pro stanoveni nabidkové ceny, a to pouze ve vztahu k tém
poloZzkam, u kterych doslo hodnotici komisi ke shledani mimorfadné nizké nabidkové ceny.
Hodnotici komise vyzvala uchazece, aby zdlvodnil stanoveni jednotkové ceny, zpusob jeji
kalkulace v pfipadé, Ze jde o polozku agregovanou, a sveé tvrzeni opfel o objektivni okolnosti
na trhu, zejména cenu pofizovaného stavebniho materialu, cenu sluzeb a prace nezbytné
pro realizaci pfislusné Casti vefejné zakazky a uvaZzovanou ziskovou prémii véetné jeji
pFipadné kalkulace s ohledem na dalSi polozky rozpoctu. Hodnotici komise v souladu s ust. §
77 odst. 2 zakona posoudila obdrzené pisemné zduvodnéni mimoradné nizké nabidkové
ceny, a dospéla k zavéru, Ze vysvétleni neni doloZzeno Zadnymi objektivnimi pficinami, fadné
doloZzenymi doklady nebo informacemi, které by si mohla hodnotici komise ovéfit. Hodnotici
komise posoudila zdivodnéni, jako neopodstatnéné a v souladu s § 77 odst. 6 zdkona
nabidku vyradila.
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-vNabl'dka €. 6 uchazeCe EVOSA spol. s.r.o., FrydStejn 72, 463 42 Hodkovice n. Mohelkou,
IC: 8384501.

Dlvody vyrazeni:
Uchaze€ splnéni technickych kvalifikaénich predpokladd prokazuje pomoci subdodavateld,

se kterymi uzaviel subdodavatelské smlouvy o smlouvé budouci, pfi¢emz jejim pfedmétem
je pouze poskytnuti spinéni ¢asti kvalifikace (osvéd&eni o autorizaci), nikoliv vdak poskytnuti
pinéni uréeného k plnéni vefejné zakazky dodavatelem. V daném pfipadé subdodavatelé
podle pfedloZenych subdodavatelskych smluv Zadny zavazek k poskytnuti plnéni nebo préav,
s nimiZz bude dodavatel opravnén disponovat v rdmci plnéni vefejné zakazky, neuzavrel.
Z ujednéani subdodavatelskych smluv vyplyva, Ze subdodavatel pouze poskytuje své
,garance” nezbytné pro prokazani kvalifikaénich predpokladl, ty vSak pouze kvalifikuji
uchazece pro plnéni vefejné zakazky, zavazek pfimo plnit ¢ast vefrejné zakazky (konkrétnimi
pracemi nebo umoznénim pFistupu k pravim — napf. licence) smlouva se subdodavatelem
neobsahuje.

- Nabidka é. 7 Skanska a.s, Libalova 1/2348, 149 00 Praha 4, IC: 26271303.

Davody vyfrazeni:
V nabidce uchazece pfilozeny navrh smlouvy o dilo ust. ¢lanku 3 upravujici Ihatu plnéni je

v rozporu s Clankem 4.2 Zadavaci dokumentace a taktéZz se zavaznym navrhem smlouvy,
ktery byl pfilohou €. 2 Zadavaci dokumentace.

- Nabidka é. 9 North stav a.s., se sidlem Jate¢ni 3377/47, 400 01 Usti nad Labem, IC:
25045997.

Dlvody vyrazeni:
z prilozenych dokladi nabidky uchazec&e prokazujicich technické kvalifikaéni pfedpoklady, ze

seznamu referencénich stavebnich praci, ani z dolozenych osvédceni objednatell nelze
dovodit pfedmét provadénych ¢innosti, jejich diléi hodnota plnéni ani pfipadny podil rozsahu
plnéni uchazec¢e na celkové stavhé. Zadné z predloZzenych osvéd&eni neobsahuje specifikaci
provadénych &innosti, pouze oznaceni nazvu stavby.

Hodnotici komise se pfi své €innosti také zabyvala otazkou podpisu navrhu smlouvy na
plnéni vefejné zakazky uchazeCe v souladu s pozndmkou komise pro otevirani obélek
obsazenou v protokolu o jeji €¢innosti. Hodnotici komise pfi tom dospéla k zavéru, Zze navrh
smlouvy na plnéni vefejné zakéazky nelze povazovat za podepsany, jak vyZaduje zakon ust.
8§ 68 odst. 2. Obecné Ize povazovat navrh smlouvy (nebo obecné smlouvu jako takovou) za
podepsany v pfipadé, Ze je podpis opravnéného zastupce smluvni strany pfipojen za jeji
text. V daném pfipadé vSak za textem navrhu smlouvy, tedy na strané 11 navrhu, Zadny
podpis pfipojen neni. Podpis pfipojeny pod nazev smlouvy (pfed text samotného smluvniho
ujednéni), nespliiuje poZzadavky platnosti a zavaznosti pfislusného pravniho ukonu.

S ohledem na skute¢nost, Ze hodnotici komise shledala duvod pro vyfazeni nabidky
uchazede North stav a.s., Jateéni 3377/47, 400 01 Usti nad Labem, IC: 25045997,
nepfistoupila k vyuZiti institutu k Zadosti o objasnéni nabidky dle 8 59 odst. 4 zékona,
v pfipadé nejasnosti zjisténych v dokladech predloZzenych k prokazani kvalifikace.
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- Nabidka €é. 10 Mondat s.r.o., se sidlem nam 14. Rijna 1307/2, 150 00 Praha 5, IC:
28479971.

Dlvody vyrazeni:
Uchaze€ doklady pfilozenymi v nabidce neprokézal technické kvalifikacni pFfedpoklady,

nebot nabidka neobsahuje seznam technikl s uvedenim délky praxe, takovy doklad
v nabidce zcela chybi. Uchaze& neprokézal technicky kvalifikaéni pfedpoklad, kdyz nenaplnil
poZadavek stanoveny dle ust. bodu 7.4. odradZka druha Zadavaci dokumentace.

Hodnotici komise p Fistoupila k hodnoceni nabidek podle kriterii stanovenych ve vyzv é
k podani nabidky a zadavaci dokumentaci dle §79 zakona.

S ohledem na vyfazeni nabidek ¢&. 1, 3, 4, 5, 6, 7, 9 a 10 hodnotici komise hodnotila pouze
nabidky ¢. 2 a 8.

Kritériem hodnoceni je ekonomicka vyhodnost nabidky

Hodnotici komise pfistoupila k hodnoceni nabidek podle ekonomické vyhodnosti nabidek
pomoci bodovaci metody svahami. Bodovaci metoda s vahami stanovuje celkovou
ekonomickou vyhodnost nabidek jako vazeny soucet dil€ich hodnoticich kritérii (nabidek)
vzhledem k jednotlivym kritériim. Pro hodnoceni nabidek pouZila hodnotici komise bodovaci
stupnici v rozsahu 0 az 100. Kazdé nabidce byla pfidélena bodova hodnota, ktera vyjadfuje
miru spinéni kazdého dil¢iho hodnoticiho kritéria ve vztahu k nejvhodné&jSi nabidce, pficemz

v v

nejvhodnéjsi nabidkou je nabidka uchazece, ktera ziskala nejvy3$si bodové hodnoceni.

1) VySe nabidkové ceny vaha 80 %

Hodnotici komise hodnotila vySi nabidkové ceny v CZK bez DPH takto:
Nabidka €. Cena celkem Bodové Vaha 80%
bez DPH ohodnoceni
2 5 167 435,00 75,68 60,54

8 3910 500,00 100 80

Hodnocena nabidka ziskala takovou bodovou hodnotu, kterd vznikla ndsobkem 100 a
poméru celkové nabidkové ceny nejvyhodnéjsi nabidky (tzn. nejlevnéjsi) k hodnocené

sy s

cenou bez DPH) tedy obdrzela 100 bodu, které byly vdZeny vahou kritéria - 80 %.

2) Lhata plnéni vefejné zakézky v kalendainich dnech vaha 20%

Hodnotici komise hodnotila délku lhaty pInéni vefejné zakazky v kalendarnich dnech takto:






